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ABSZTRAKT

A magyar avantgdrd kutatdsdban mindig is kiemelt figyelmet kapott Kassdk Lajos 1920 és 1926 kozotti
emigracios idgszaka, amely periodusban folyGiratszerkesztoként jelentds szerepldje volt a modern mifvészet
transznacionalis halézatainak. Az ezt kovetd budapesti korszakdt elsgsorban mint a sziirrealizmus hazai vél-
tozatdnak megteremtésére irdnyul torekvést, majd az 1928-t6l induld Munka korét mint a munkdskultira,
a modern életmddkisérletek és az avantgdrd mivészet otvizésére tett erdfeszitést elemezték. Azonban
keveset tudunk a bécsi és a budapesti iddszak kozotti (disz)kontinuitdsrél. Tanulmanyomban eddig ismeretlen
levéltari forrasok bevondsaval azt vizsgdlom, hogy a hazatérd Kassaknak milyen egyezkedési folyamat sordn
kellett egyrészt bebizonyitania politikai drtatlansdgdt eqy, a bethleni konszolidacid kontextusaban értelme-
zendd jogi eljards sordn. Masrészt, hogy miként tudta meggy6zni reménybeli szdvetségesét, a Magyarorszagi
Szocidldemokrata Pdrt vezetdségét arrdl, hogy tdmogassa hazatérését. Hipotézisem szerint til a jogi és politi-
kai dimenzion, a koriilbelil 1924-t61 1933-ig tartd id6szaknak Kassdk szdmdra elméleti tétje is volt: az osztdly-
tudat kérdése. A problémakdr az egyezkedési folyamatban is fontos szerepet jatszott. Hogyan védekezett
Kassak a birésagon az osztélytudattal legkomplexebben foglalkozo, 1924-ben kiadott Alldspont cimii fiize-
tével kapcsolatban inditott eljdrdshan? Hogyan és miért vitdzott a kérdésrdl a szocidldemokrata sajtoban?
Miként lehet Gjraolvasni avantgard és posztavantgard folydiratait e fel6l a fogalom fel6l a Mé&tol a Munkdig?
Tanulmdnyomban azt mutatom be, hogy milyen erdsen formadlta egymadst elmélet (vagyis az osztalytudattal és
az avantgdrd mvészettel kapcsolatos koncepcidk) és gyakorlat (vagyis az emlitett eqyezkedési folyamat) ebben
az iddszakban a teoretikus, a hazatérd politikai emigrans, a folydirat-szerkeszt6 és a kozosségépit6 Kassakndl.

* A tanulmany a Kassdk Lajos és Simon Joldn 1909 és 1928 kozotti levelezésének digitalis kritikai kiaddsa és
a modernségkutatds dj perspektivdi cimti OTKA-palydzat keretében késziilt. Az FK 139325 azonosits-
sz4dmu projekt fogaddéintézménye a MNMKK — PIM - Kassik Mazeum.
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Kassak Lajosnak annak érdekében, hogy Bécsben toltott politikai emigriciéjibdl
hazatérhessen Budapestre, kényszer(i egyezkedésbe kellett lépnie a magyarorszdgi
jogi-politikai hatalommal.' Ez azonban nemcsak kompromisszumok és lemondasok
sorozatit jelentette, hanem tanulisi folyamatot is. Szerves fejlddésrél, adaptaciérol
és irdnyzatdnak folyamatos jrastrukturalasirdl beszélhetiink. Ennek folyaman ala-
kitotta ki stratégidjit, amelynek kdszonhet8en a be- és kitiltdsok, elkobzdsok és sajts-
perek ellenére is az avantgdrd folyéiratainak szivés és egyben rugalmas miikddtetését
sikeriilt megvaldsitania.

A tanulmdnyban egyrészt arra keresem a vilaszt, hogy a hazatérd Kassdknak
milyen egyezkedési folyamat sordn kellett bebizonyitania politikai drtalmatlansigit
a hatalom szdmdra. Mdsrészt, hogy miként tudta meggydzni reménybeli timoga-
téjit, a Magyarorszigi Szocidldemokrata Pirt vezetdségét arrdl, hogy megjelenése
a nyilvinossidgban nem veszélyezteti a parlamenti baloldal poziciéit a kényes bel-
politikai helyzetben. Nehezebben megragadhato, de legalibb ilyen fontos kérdés volt
az MSZDP szimira, hogy Kassak visszatérése a hazai kozegbe nem lazitja-e fel
a part hitorszdganak kulturélis (esztétikai és életmddbeli) normdit. Elemzem, hogy
miként hatottak egymdsra Kassik hazatérése sordn a jogi, a politikai és az esztétikai
dimenzidk. A tdrténet legnagyobb horderejii tanulsigit mégsem abban litom, hogy
Kassik hazai poziciéja heteroném médon stabilizalédott, hanem abban, hogy ennek
az id8szakdnak a rejtett kdzéppontja az akkori baloldalra jellemz8 médon — végsd
soron — egy filozéfiai koncepcid volt: Kassdk sajat értelmezése az osztilytudat kér-
désérdl. Hipotézisem szerint ez a téma mdr a forradalmak bukasa utdn, és még az
1930-as évek elején is kozponti jelentdségii volt szamdra. Amellett érvelek, hogy
Kassdk osztilytudat-koncepcidja az 1924 és 1933 kozott tarté id8szakban mindvégig
vezérfonalként szolgilt munkdjihoz, figgetleniil attdl, hogy mennyi lehetdsége
volt annak tényleges kdvetésére. Ugyanakkor a tdrténeti esetlegességek — ideértve
a cenzurdlis viszonyokat és a nyilvdnossig korlitozdsdnak mds médjait — és Kassak
dllhatatos alkalmazkod4sa ezekhez magat az elméletet is alakitottik, amint ez aktu-
ilis folyéiratdban és csoportjainil nyomon kévethetd.

Hazatérni hova?
A visszatéré emigransok vilasztdsai és perspektivdi

Kassik hazatérését érdemes folyamatként felfognunk, amelynek dttekintéséhez visz-
sza kell térniink Kassak bécsi tartézkoddsinak kezdetéig. Valészinileg attdl fogva,
hogy a Tandcskoztarsasig bukdsa utdn, az ellenforradalmi rendszer megtorlasaitdl

1 Kassdk valamikor 1926. november 3. és 10. kdzott tért haza. A Bécsi Magyar Kévetség 4ltal kidllitort

arcképes hazatérési igazolvany az eldbbi ditumon kelt, és az utébbi napig volt érvényes. Az iratot
a Kassik Mtzeum &rzi (2011-t8] megtekinthetd az allandé kidllitasban). A Nidass Jézsefnek 1926.
oktéber utolsé napjaiban irt levél, valamint az 1926. november 19-i tigyészségi kihallgatdsi jegy-
z8kdnyv alapjén a hazatérés napja minden bizonnyal 1926. november 5-e, péntek lehetett. Kassak
Lajos — Nédass Jozsefnek, [1926. oktéber vége] = KM-lev. 2000, a Petdfi Irodalmi Miizeum—Kassik
Muzeum archivuma (a tovdbbiakban: KM-lev. és KM-an.); BFL BKB VIL5.c 13.079-1926.
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tartva 1919 és 1920 forduléjin emigrilt Magyarorszigrdl, vagy, ahogy a hazatérési
igazolviny pecsétjén olvashatjuk, ,rendeletellenesen tivozott”,” haza akart térni.
Ebben nincs semmi meglepd, hiszen a szorosabb és megengeddbb definicié szerint
is az emigrdns a hazajdbdl politikai okokbdl tdvozni kényszeriild személyt jelenti.?
Ha pedig kényszerii elutazdsrdl beszéliink, akkor az implikilja, hogy az érintett,
amint erre redlis lehet3sége nyilik, szuverén dontése alapjan hazafelé fog torekedni.
Ez nagy vonalakban Kassikra is igaz, bir az & helyzete ennél bonyolultabb volt.
Kozvetleniil a Tandcskdztirsasdg bukdsa utdn sokakkal egyetemben arra szdmitott
— és ez ekkor nemcsak kommunista remény, hanem széles kdrben osztott antikom-
munista félelem is volt —, hogy a forradalmi hullim ismét eléri Magyarorszagot.
Kassak egy 1920-ban irott levelében azt tervezgette, hogy hamarosan a misodik
proletdrdiktatiriba (vagy ahogy a résztvevsk egymds kozt frivol médon hivtak: ,diki-
be”) tud majd visszatérni. Igy fogalmazote Kassak: ,Igaz, most hatirozgatom ra ma-
gam[,] hogy egy hosszabb munkat prébaljak meg a Miivészet és Forradalom cimen.
Ez mér régebbi tervem, és mielStt még uj dikibe haza keriiliink készen szeretnék
vele lenni. No majd meglatjuk.” A Mihalyi Odon koltStarsinak irott kiildemény to-
vébbi érdekessége, hogy abban talin a tanulmanyban bévebben térgyalandé Alldspont
cimii sz6veg elddjére utal. A Mijvészet és forradalom cimii, val6szintleg végiil nem
publikdlt manifesztum ekkor még egy 4j forradalmi rendszer programjit kdrvonalaz-
hatta* — szemben az Alldsponttal, amely mar a forradalom kudarcdnak okait elemzi.
A késSbbiekben, miutin nyilvdnvalévd valt, hogy a kézeljovében nem fog bekévet-
kezni a vildgforradalom, Kassak hazafelé torekvésének a f8 motivicidja szerényebbé
valt, és abban taldlta meg, hogy ismét kozeget teremtsen az avantgird kultdranak.
Erre valédi lehetdséget Magyarorszégon latott. A kdzosségépités szandéka rajzolédik
ki mind emigrécidbeli publikaci6ibdl, mind korabeli maginlevelezésébdl — ideértve
a palyakezdd kéltdk felé forduld figyelmét, az egyiittmiikodés keresését, valamint
a magyarorszagi modernista miivészeti szcéna folyamatos monitorozdsit. Korabbi
és késdbbi lapjainak torténetébdl kdvetkeztethetiink arra, hogy az 4j belépsk (palya-
kezd8k, nem professzionilis miivészek) bevondsa és fluktuacidja a Kassik-folydira-
tok motorja volt. Az ebbdl ad6dé dinamika azonban feltételez egy viszonylag széles,
a potencidlis kozremiikdddket is magdban foglal6 olvasékozdnséget, amely az egyre
sziikiilé, bennfentesebbé és zrtabba valé bécsi emigracidban fokozatosan megsziint.’

2
3

Bécsi Magyar Kovetség, Hazatérési igazolvany, 1926. november 3. = KM-an. 19/11.

The Exile and Return of Writers from East-Central Europe. A Compendium, szerk. John NEUBAUER —
Borbéla Zsuzsanna T6r6x, De Gruyter, Berlin, 2009, 9.

4 Osszhangban Kassék ekkor irott hasonlé témidjii, de révidebb szovegeivel, igy példdul: Kassixk Lajos,
An die Kiinstler aller Lander!, Ma 1920/1-2., 2—4 (1920. 4prilis 15-re datilva). Megjegyzendd, hogy
Mivészet és forradalom cimen tesz kdzzé Adolf Behne mivészeti és épitészeti irotdl egy szoveget
a Ma: 1920/4., 43-49, ford. Bortnyix Sindor. Kassik az Alldspont 1924-es megjelenéséig szimos
tovabbi, rovidebb programszoveget kdzolt, elsésorban a Méban, amelyben miivészet és forradalom
viszonydt tirgyalta.

A hazatérés szindékdrol és motivaciéirdl 1926 tavaszin Kassdk explicit médon is irt Osvit Ernd-
nek: ,az én meggydz8désem, az emigracié elejétdl fogva, hogy minden ember iparkodjon minél el8bb
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Kassak Lajos — Simon Joldnnak, [1925. junius—jalius] = KM-lev. 378/13
(MNMKK-Petsfi Irodalmi Mazeum-Kassik Mazeum)

hazakeriilni — ha valaki szocialista, anndl inkabb.” Kassik Lajos — Osvét Ernének, 1926. augusztus 9.
A levél magangytijteményben volt, amikor Sasvari Edit felhivta rd a figyelmemet, amit eztton is kdszd-
nék. A dokumentum jelenleg lappang. A levélkdzlések esetében egyes jellegzetes nyelvi megoldiso-
kat megtartottam, de helyesirdsukat a kdnnyebb olvashatésig kedvéért moderniziltam. Széveght
kozlésiiket a kritikai kiaddsban végezziik el.
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Béarhogy is, az az érzés, hogy Bécsben megsziindben van az avantgard kdzege, és az
a remény, hogy Budapesten viszont felépithetd lenne egy 4j kozdsség, felerdsitette
Kassik hazatérési szandékat.® Kassiknak az avantgdrd mili§ kérdése elsédleges volt,
hiszen nemcsak egyéni ir6- vagy mivészkarrierre aspirdlt, hanem mozgalomszervezdi
szerepre is. Ekkor tgy tiint, hogy ennek legkézenfekvbb mddja az, hogy Magyar-
orszigra visszatérve, a ,flatalokat” Gsszefogva, trendformalé avantgird csoportot
hozzon létre. Mikozben hazatdrekedett, viligosan litta a sajat, avantgard lapszer-
kesztdi pozicijiba kddolt ellentmonddst: a magyarorszagi szellemi életet leird leg-
enyhébb kifejezése ekkor a ,sivatag” volt.” Mar emigricidja idején attdl tartott, hogy
hazatérve, bar ismét stabilizdlja helyzetét, egyidejiileg elveszti a nemzetkdzi tdjékozo-
das képességét. Akar veszteségként, akir adapticidként értelmezziik a folyamatot,
tény, hogy a Ma modellje egy torékeny egyensilyi dllapotban miikdétt jol: a néhany
évig pezsgd bécsi magyar emigracidban.

¢ Szdmos helyet lehetne idézni korabeli levelezésébdl, amelyek jévébeli magyarorszagi lapszerkesztdi

ambiciéit titkrdzik. ,Az én iigyeim otthon formélisan eléviiltek és igy egy hénapon beliil Pestre megyek.
Ott eliilrdl kezdem a dolgot. Lapot fogok csindlni és szdmitok a maga munkdssdgarais. [...] De lehet,
hogy Pesten megint &ssze lehet egy valamire val6 csoportot hozni. Ha ezt sikeriil megcesindlnom, taldn
magdnak is némi uj energidt ad majd. De igy is és addig is dolgozzon. Kiildje el eddigi munkdit. Gytij-
tdm az anyagot. Komoly és szép lapot szeretnék 8sszehozni.” Kassik Lajos — Reiter Rébertnek,
[1926 8sz). Kozli: BALAzs Imre Jozsef, Kassdk Lajos és Reiter Rébert, Tiszatdj 2017/12.,57-64. Lasd
tovabba: SzZErREDI Merse Pil, Kassdkizmus. A MA Bécsben (1920-1925) = Mijvészet akciéban. Kassdk
Lajos avantgdrd folyéiratai A Tett-t6l a Dokumentumig (1915-1927) szerk. BALAzs Eszter — SASVARTI
Edit — Szerep1r Merse Pal, PIM — KM - Kassak Alapitviny, Budapest, 2017, 105-140. (Az avant-
gard és folydiratai 3.)

Erre szintén szdmos helyen utal. Kétségeirdl egy sziik vélogatas alapjin is képet nyerhetiink. Péld4ul:
gy érzem[,] mégis csak haza kellene menni. Bar az egész tdrsasigot nagyon utdlom. Milyen szrnyen
reménytelen ez az egész helyzet.” Kassik Lajos — Simon Joldnnak, [1925. junius—jtlius] = KM-lev.
378/13. Keltezi és kozli: CsaprLar Ferenc, Kassdk Lajos levelesladdjabél, Uj Symposion 1979/1., 3.
Vagy mashol: ,fogalmam sincs réla ugyan, hogy mit fogunk otthon [Budapesten] csindlni — de itt
[Bécsben] nincs tovabb életlehetdségiink. Nem mondhatndm valami fényes jovd vir rdm, de lehet, ha
én nem is[,] de te tudsz majd valami munkdt kapni. Beldthatod, hogy az én irodalmam szart ér. En
magam részérdl mar rég be littam [sic!], hogy fenét se érek. De mért is gydzzelek én meg err8l még
téged is.” Kassdk Lajos — Simon Joldnnak, [1925 karadcsonya el8tt] = KM-lev. 2031/6. A forrasok azt
mutatjék, hogy a Budapesten is mozgé Simon Joldnnal gyakran er8sitették is egymdsban a hazai ko-
zeggel szembeni szkepszisiiket. ,Sivatag ez fiam! De még se [sic!], mert a sakdlok orditdsatdl van tele
alevegd.” Simon Jolan — Kassak Lajosnak, [1926. 4prilis 10. utdn] = KM-lev. 2063/118.; ,Itt [Budapes-
ten] tudod fiam, hajszalnyira olyan a mivészi, mint a politikai élet, gydkeréig rodhadt [sic!] és hacsak
egy lehetdsége lenne sorsodat masképen megoldani, bizony lebeszélnélek a hazajévetelrsl. Most mér
egész tisztin latom[,] it valtozdst miivészetben csak egy teljes rendszervaltozds hozhat. Itt gyokeré-
ben van minden elromolva. [...] még azokba sem lehet valami érdekl8dést bele rdzni, akik kiilomben
[sic!] nem igénylik az itt jelenlevd rosszat. Ugy jérok ict hetek 6ta[,) mintha temet8ben jirnék, minden-
nek és mindenkinek, hulla szaga van. Teljes k6zdny az egész vonalon. Szinte az az érzésem sokszor,
hogy itt megsziint minden kulturalis fejlddésnek még a lehetdsége is. Még, aki szeretne is valamit,
valami mdst itt megteremteni, az is csak gy tudja elgondolni ezt, hogy 8ssze akarja egyeztetni az itt
él8 pocsolya miivészettel. Mintha bizony, ha egészséges anyagot dsszepdrositunk beteg anyaggal, attdl
az a beteg, de nem is beteg, hanem dog szagt hulla, megegészségesedne. Persze, hogy az egészséges
déglik bele, mint ahogy itt minden j miivészi prébilkozas, ebbe déglott bele.” Simon Joldn — Kassak
Lajosnak, [1926. 4prilis 27. eltt] = KM-lev. 2063/126.
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Ismeretlen fotés, Kassdk Lajos és Simon Joldn, [Bécs, 1925], 53 x 54 mm, KM. F. 81.10
(MNMKK-Petéfi Irodalmi Mtzeum—Kassik Mtizeum).

Kassik hazatérésének megszervezése mar 1924 koriil elkezdddott, és nyomds ér-
veket lehet felsorakoztatni amellett, hogy integrdldddsa a hazai kézegbe még 1926
utdn is évekig tartott. A torténet két parhuzamos, de kiildnboz8 logika szerint
miik3ds, és ezért jol elkiilonithetd adminisztrativ-jogi-politikai, illetve kulturilis-
szimbolikus szdlon futott. Ebben a viszonyrendszerben délt el, hogy Kassik egy-
dltalin hazajohet-e Magyarorszdgra; és ha igen, indul-e eljirds ellene, és ha igen,
esetleg bebortonzik-e. Kassdk perspekivdjibél nyilvinvaldan ezek voltak az akut
kérdések, és ez a Franz Kafka-i fordulatokban bdvelkedd eseménysor jelentésen for-
mélta Kassak tervezett magyarorszdgi programjit, miivészi és kdzéleti szerepének
tjragondolasit is.
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A bethleni konszoliddcié viszonya a ,vérés emigrdciéhoz”

Mit tartogatott Kassdk szdmdra a bethleni konszolid4ici6, amelyhez mar hazaér-
kezése eldtt, Bécsben viszonyulnia kellett, onnantdl kezdve, hogy megtette az elsd
konkrét lépéseket visszatérésének megszervezésére? Milyen feltételek mellett térhet-
tek haza az 1919-es emigransok, koztitk Kassik? A rendszer a haborut, a forradalma-
kat és a fehérterrort kovetd demobilizciéra, vagyis mind katonai, mind kulturilis
értelemben vett leszerelésre épiilt, visszaszoritva, illetve folyamatos egyezkedésekbe
vonva jobb- és baloldali ellenzékét. Mindez kihatott Bethlenéknek az 1919-es emig-
racié szereplSivel kapesolatos politikdjira is. A Bethlen-éra sajat politikai identitdsit
az 1919-es eseményekkel, valamint az 1920-as években is aktiv ,voros emigriciéval”
szemben konstruilta meg. Ennek nemcsak mélyrehaté kulturalis hatdsai voltak
Magyarorszdgon,® hanem a sajtékornyezetet is meghatdrozta annak a kézkeletd
vélekedésnek megfelel@en, amely szerint a forradalmak kitorésében kulcsszerepe volt
a sajténak a ,tdmegekre” haté kdzvetlen mozgdsitd erejének.’ Mindez a kormdany
emigranspolitikdjit is formalea.

Az emigrinsok visszatérésének lehet8ségeit nem egy mindenkire egyforman ér-
vényes, dltalinos amnesztiatorvény alapjin szabalyoztik, hanem egyéni elbiralds és
alkuk szerint dontéttek arrdl, kit fogadnak vissza és milyen alapon. Tobbek kozétt
kiil- és belpolitikai tényezdk is szerepet jétszottak abban, hogy kisebb csoportok
vagy egyes szerepl6k amnesztidban részesiilhettek. Kiilpolitikai sikon a korméany
amnesztiapolitikdja a rendszer azon torekvésével fliggott Sssze, hogy a gydztes nagy-
hatalmak felé egy gazdasagilag és politikailag stabil, demokratizdléd6 berendez-
kedés képét mutassa. Ezzel részben a békekotéseket megeldz8en hangoztatott (igaz,
a targyaldsok sordn a gyakorlatban hamar figyelmen kiviil hagyott) wilsoni elvekhez
kapcsolddott, amelyeknek az utédallamok demokratizdlédasa volt az egyik sarok-
pontja.'® Mdsrészt Bethlenék engedékenyebb emigriciés politikdjukkal a huaszas
évek mésodik felének gazdasagi fellendiilését megalapozé 1924-es népszovetségi kol-
cson felvételéhez reméltek jobb pozicidkat szerezni.'' A kormanynak egyenstilyoznia

A diskurzus taldn a legkidolgozottabb formaban (ideértve annak inherens antiszemitizmusit is) a ké-
vetkezd, gyakran hivatkozott forrdsban vizsgalhat6: MAvyusz Elemér, A vorés emigrdcid, Attrakeor,
Mairiabesnyd, 2013 [Napkelet, 1931]. A konyv a mér a htiszas évek elején 1étez8 narrativikat mozgé-
sitott, keletkezése is erre az id8szakra nyulik vissza. Az avantgard képvisel8irdl kiilon is ir. Errd],
és a kérdés tagabb kontextusarél lasd: CsuNDERLIK Péter, A ,vérds farsangtol” a ,vords tatdrjdrdsig”.
A Tandcskéztdrsasdg a korai Horthy-korszak pamflet- és visszaemlékezés-irodalmdban, Napvildg, Buda-
pest, 2019.

Részletesen lasd: Stpos Baldzs, Sajté és hatalom a Horthy-korszakban, Argumentum, Budapest, 2011.
Bal4dzs TrENcsENYI — Michal KopeCEk — Luka Lisjak GaBRIJELCIC — Maria FALiNA — Ménika BAAR
— Maciej Janowski, A History of Modern Political Thought in East Central Europe, Volume II: Nego-
tiating Modernity in the ‘Short Twentieth Century” and Beyond, Part I: 1918—1968, Oxford University
Press, Oxford, 2018, 67.

A népszdvetségi kolcson politika- és gazdasagtorténeti kontextusirdl, ezen beliil a magyar belpoli-
tikdra gyakorolt hatdsirol ldsd els8sorban: Romsics Ignic, Bethlen Istvdn, Osiris, Budapest, 1999,
236-239. A kolcsont ,belpolitikai feltételek nélkiil” bocsdtottik ki, ugyanakkor Anglia informalisan
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kellett az emigrinsok hazatérését szorgalmazé, tdmegbazissal és parlamenti kép-
viselettel is rendelkez8 MSZDP, valamint az enyhébb emigrinspolitikat elutasito,
Gombos Gyula-féle Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi (kozkeletii nevén: Fajvédd) Part
kozote. Utdbbi 1924-t8l — részben éppen a népszdvetségi kéleson koriili vitak sordn
— valt ki és lett a kormdany jobboldali ellenzéke. Egy-egy személy vagy emigrins cso-
port hazatérése heves sajtépolémiit és parlamenti vitdkat gerjesztett, és belpolitikai
tit8kdrtya lett akdr nagyobb horderejdi tigyekben is. A gyakran nagypolitikai téttel,
ellentétes érdekek kozott lavirozé hazatérdk sorsa a fentiekbdl kovetkezden el8re
megjésolhatatlan médon és egyéni alkuk mentén alakult — mint Kassdk esetében is.

Paktum és amnesztia kozott: a szocidldemokrata part emigranspolitikdja

Belpolitikai sikon a Kassik hazatérését is meghatirozé emigriciés politika volt a
Bethlen-kormany és az MSZDP kézotti egyezkedés egyik kulcskérdése. Bethlenék
beldttak, hogy a szdzezres nagysigrendi tagsiggal rendelkezd, kiterjedt szakszer-
vezeti hatorszdgra és mas (kulturdlis és sport) munkdsszervezeti infrastruktarira
tdimaszkodé szocidldemokrata tomegpért nélkiil képtelenség a rendszer stabilizald-
sa.!” Rdad4sul a Trianon utdni években kiilondsen sériilékeny gazdasigi szerkezet(i
orszdgban a szervezett munkdssig, amelynek nagy részét a part képviselte, erds ér-
dekérvényesitési képességgel rendelkezett, és ez hamar kideriilt a forradalmak utin
szérvanyosan jelentkezd, de hatdsosnak bizonyuld, és emiatt nagy erdkkel elfojtott
vasutas- és banydszsztrijkokbdl is.”> Mindezt beldtva a miniszterelndk, valamint

kérte Bethlent a szabadsdgjogok tiszteletben tartdsira — anélkiil azonban, hogy alapvetd demokrati-
z4léd4st virt volna el. Ezutdn ,1924 8szén a kormdny feloszlatta az internilétiborokat, és lehetdvé
tette, hogy az 1919 8szén emigralt »kisebb biindsok« szabadlabon védekezhessenek”. (Uo., 236.) Ezt
maga Bethlen igy fogalmazta meg vonatkozé parlamenti felszélalasiban: ,Amennyiben az illet a ked-
vezményt megkapja, szabadldbon védekezhetik s amennyiben pedig a birésig az illet8t érdemesnek
tartja az amnesztidra, elSterjesztést tehet ebben a tekintetben az illetékes faktorhoz. Itt tehdt egyéni
amnesztia mindég lehetséges oly mddon, hogy az illetd hazatérve szabadon védekezhessék a vele
szemben felhozott vidak ellen. [...] Aki 6nmaga hibdjin kiviil elkdvetett csekélyebb hibak folytin ke-
riilt a kiilfsldre, ott nem kdvetett el és ma sem kovet el olyan tényeket, amelyek kifogés ald eshetnek,
nyugodtan hazajohet. El8keld politikai szerepet itt jitszani nem fognak, de polgiri foglalkozdsukhoz
hozzalathatnak és kenyeriiket megkereshetik.” (A nemzetgyiilés 315. iilése 1924. évi oktéber hé 8-dn,
szerddn, Nemzetgytilési Naplé, XX V1., 1924, 91.) L4sd tovibba: ZeipLer Miklés, Mozgdstér a kény-
szerpdlydn. A magyar kilpolitika ,vdlasztdsai” a két hdbord kozott = Mitoszok, legenddk, tévhitek a 20.
szdzadi magyar torténelemrdl, szerk. Romsics Igndc, Osiris, Budapest, 2002, 162-205.; Grdf Bethlen
Istvan és kora, szerk. Nagy Zsejke, Osiris, Budapest, 2014, kiildndsen Tomka Béla tanulmdnya;
Rowsics Ignéc, A Horthy-korszak. Vilogatott tanulmdnyok, Helikon, Budapest, 2017, 116-122.
Errdl és eurdpai kontextusardl lasd: TRENcsENYT et al,, I. m., 121-122. A szocidldemokrata moz-
galmi és (a hol ezen beliil, hol emellett mikdd8) kulturalis hatorszdgrél dtfogéan 1dsd: A magyar
szocidldemokrdcia kézikonyve, f8szerk. VArGA Lajos, Napvildg, Budapest, 1999; K. HorvATH Zsolt,
Szocidldemokrdcia Magyarorszdgon: politika, mozgalom, kultira, Uj Egyenl8ség 2017. november 5.,
hetps://ujegyenloseg.hu/szocialdemokracia-magyarorszagon-politika-mozgalom-kultura/ (Hozz4-
férés: 2024. junius 13.)

ABLoNczyY Baldzs, Ismeretlen Trianon. Az Gsszeomlds és a békeszerzddés torténetei, 19181921, Jaffa,
Budapest, 2020.
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a szociidldemokratik jobbszirnyihoz tartozd, a munkdsszervezetek altal delegélt
Peyer Karoly az 1921 végén folytatott titkos tirgyaldsok sordn aldirtak az tgyneve-
zett Bethlen—Peyer-paktumot.”*

A titkos paktum egyrészt zsaroldsi eszkoz volt a hatalom kezében — egészen ad-
dig, amig 1924 végén a Népszava szinte teljes terjedelmében nyilvdnossigra hozta.
Maisrészt a szoveget valéjdban mindkét fél csak targyaldsi alapnak tekintette. Mig
a szocidldemokrata vezetés eredetileg a jegyz8kdnyv szerint is altalinos amnesztidt
kovetelt, addig a kormany csak egy névjegyzék alapjan torténd, egyéni elbirdldsokra
lehetdséget ad6 szitk mozgédsteret nyitott ahhoz, hogy a Kassikhoz hasonléan a
Tandcskoztirsasdg miatt emigraltak hazajovetelét lehetdvé tegye.” fgy az MSZDP
emigransiigyben folyamatos egyensiilyozdsra kényszeriilt, hiszen az el6bb emlitett
befolyasos politikusok szintén az emigrinsok altalinos amnesztidjit kovetelték, és
ilyen értelemben gyakorolt nyomast a partvezetésre a part hazai tomegbdzisa is.'

Mi volt ennek az egyenstilyozdsnak a médja és a szerepldk hazatérésének koreogri-
fidja az 1920-as évek kdzepén? Az egyes esetek rendkiviil eltérdek lehettek, azonban
a vezetd szocidldemokrata politikus, Weltner Jakab, valamint Kassdk hazatérésének
torténete figyelemre mélt6 hasonlésigokat mutat. Weltner alakjat azért is érdemes
felidézniink, mert, amennyire ez a forrdsokbdl kikovetkeztethetd, kulcsszerepldje
lehetett Kassak hazatérésének. Weltner az MSZDP magas rangt funkciondriusa,

14 A paktumrél és belpolitikai kdvetkezményeirdl lasd: Romsics Ignéc, Bethlen Istvdn életpdlydja = Grof
Bethlen Istvin és kora, szerk. NaGy Zsejke, Osiris, Budapest, 2014, 21-23. Tovdbb4: Gvin1 Gibor,
Tdrsadalom és szocidlpolitika = Uo., 97-107.; Romsics, Bethlen Istvin, 285.; IaNAcz Karoly, 100 éve
kototték meg a »Bethlen—Peyer-paktumot”, pti.merce.hu, 2021. december. 22., https://pti.merce.hu/
2021/12/22/100-eves-a-bethlen-peyer-paktum/ (Hozzédférés: 2024. junius 13.) A paktum nyilvi-
nossigra hozataldt az emigriciébdl frissen hazatért Weltner Jakab szorgalmazta (8 ekkor a Népszava
tényleges szerkesztje volt, igaz, nem hivatalosan). Ldsd: [N. N.], A ,paktum”, Népszava, 1924. decem-
ber 31.,, 3-7. A megegyezés elé az Gjsdg magyardzatot is flizdtt, amelyben azt hangstlyozték, hogy
»a partvezetdség soha egy pillanatig sem tartotta magira nézve kotelezdnek ezt a jegyzdkonyvet”.
(Uo., 3.) Az emigransokkal kapcsolatban pedig kiemelik, hogy ,egy pillanatra sem szakitottuk meg
emigriciéban él6 amaz elvtirsainkkal az 8sszekdttetést, akiket ez a mozgalom magéénak vall, akik
ebbdl a mozgalombdl néttek ki.” (Uo., 4) Az Osszefoglalé jegyzékonyv teljes terjedelmében fennma-
radt: MNL OL K 808, Miniszterelnskség. Bencs Zoltdn miniszteri tandcsos iratai. 38. de. A megegyezést
2011. december 22-én, a 90. évfordulén kdzzétette a Politikatdrténeti Intézet: heep://www.polhist.
hu/old/index.php?option=com_jevents&task=icalrepeat.detail&evid=142&Itemid=4&year=2011
&month=128day=228&uid=393fc05fecd45d2de477992482a534c6 (Hozziférés: 2024. junius 13.)
A kérdésrdl lasd: Stpos Péter, Legdlis és illegdlis munkdsmozgalom (1919-1944), Gondolat, Budapest,
1988, 14-67.

»Hajlandé a kormany a szocidldemokrata munkdssdg részérdl bemutatandé névjegyzék alapjin
megvizsgilni és esetenként kegyelmet eszkdzolni ki mindazon egyének részére, akik a nemzetgytilés
Ssszeiiléséig izgatds vagy sajtovétség cimén elitéltettek, illetve biinvadi eljards ald vonattak, ha az igaz-
sdgiigy-miniszter a beigazolt koriilmények alapjan annak méltdnyossdgat fennforogni latja” — irjik
a paktum 6., amnesztidrdl sz616 pontjiban.

A szocidldemokrata part belsd ellenzékérdl és a legitimitds kérdésérdl lasd példaul: Konok Péter,
A Munka-kér szellemi, politikai hdtorszdga, Multunk 2004/1., 245-257, kiilondsen: 248.; VARSANYI
Erika, Az MSZDP munkds kulturdlis egyesiileteinek tevékenysége a két vildghdbord kozott = A magyar
szocidldemokrdcia kézikonyve, f8szerk. VarGA Lajos, Napvildg, Budapest, 1999, 297-307, kiildndsen:
302-305.

15

16

IRODALOMTORTENET (IT) 105 (2024) 4


https://pti.merce.hu/2021/12/22/100-eves-a-bethlen-peyer-paktum/
https://pti.merce.hu/2021/12/22/100-eves-a-bethlen-peyer-paktum/
http://www.polhist.hu/old/index.php?option=com_jevents&task=icalrepeat.detail&evid=142&Itemid=4&year=2011&month=12&day=22&uid=393fc05fecd45d2de47799a482a534c6
http://www.polhist.hu/old/index.php?option=com_jevents&task=icalrepeat.detail&evid=142&Itemid=4&year=2011&month=12&day=22&uid=393fc05fecd45d2de47799a482a534c6
http://www.polhist.hu/old/index.php?option=com_jevents&task=icalrepeat.detail&evid=142&Itemid=4&year=2011&month=12&day=22&uid=393fc05fecd45d2de47799a482a534c6

502 MUHELY

a Népszava termékeny szerzdje és a tomeggytilések népszerii szénoka volt. A Tandcs-
koztarsasig bukasit kozvetleniil kdvetd, a minddssze 6t napig hivatalban 1évs,
a szocialdemokratdk centrista és jobbszdrnydhoz tartozé politikusaibdl 4116 Peidl-
korminy (az tgynevezett ,szakszervezeti kormany”) kikiildottjeként Bécsben az
antant megbizottjaival tirgyalt a békekotésrdl — innen mir, tartva az ellenforradal-
mi megtorldsoktdl, nem tért haza.'” Bécsben Weltner bohém, kivéhizi életet élt,
Kassik korée kifejezetten kereste, az irét 4llitdlag pénzzel is timogatta (egy ideig
virdgzé bélyegkereskedést vezetett).'® Hazatérését — Kassikhoz hasonléan — 1924-
ben kezdte el megszervezni, természetesen a szocidldemokrata pérton keresztiil,
amely azonban kezdetben vonakodva segitett neki, mert a szocidldemokricia jobb-
szarnyahoz tartozé vezetés tartott a tdlitk dsszességében balra 4116 tagsig korében
népszeri politikus hazatérésétsl.”” Weltner kozben igyekezett maga mellé allitani
a kozvéleményt, tdbbek kozdtt a Népszavanak adott interjikban.

Emigransiigyekben a part timogatdsa azért is volt hatdrozatlan, mert — Weltner
esetében csakigy, mint Kassékéban — a szervezetnek azzal is szimolnia kellett, hogy
minden egyes, a titkos paktum értelmében egyéni elbiralds alapjan hazahozott volt
emigransnak politikai 4ra van — és nem csak a Magyarsig és az Uj Nemzedék a kor-
ményt és a baloldalt egyardnt timadé cikkei miatt. A Bethlen—Peyer-paktumbdl is
kideriilt, és ezt a gyakorlat is igazolta, hogy a hatalomnak szdmos eszkéze volt arra,
hogy a szocidldemokratik koveteléseit kordaban tartsa. Kézvetve vagy kozvetleniil
az emigrinsok koriili csatdrozasokkal fiiggtek dssze a Népszava ellen elrendelt korld-
tozasok: 1924 és 1928 kozdtt megvontik a kolportdzs jogit, vagyis nem 4rusithattak
az utcdn; illetve a lap munkatdrsai ellen 1925 és 1927 kozott tobb mint négyszaz
blinvadi eljarast inditottak.”” Weltnerrel szemben — és nem 8 volt az egyetlen — min-
den igéret ellenére, hazatérése utin szintén jogi lépéseket tettek az Egységokmdny
aldirdsa miatt (a vid felségsértés és lizadas biintette volt), és az eljdrdst csak 1930-ban
sziintették meg.*!

Kézben Weltner 4talakitotta a lap kulturalis arculatit: az addig a ttlnyomérészt
a hagyomanyos ,szocdem lirdbdl” meritd tjsig nyitottd vilt a modern irodalomra,
s6t annak koszonhet8en, hogy Weltner rendszeresen feltlint a bécsi kavéhizak ma-
gyar miivészemigricidjinak asztalainal, az avantgdrdra is.** Kassik is még Bécsbdl

7 ‘WELTNER Jakab, Forradalom, bolsevizmus emigrdcié, szerz8i kiadas, Budapest, 1929. Lasd tovabba:
VarsANy1 Erika, Weltner Jakab életitja, Kossuth, Budapest, 1988, 115.

18 Uo., 124.

19 Uo., 128.

20 A kovetkezd munkdk kritikdval kezelend8k, de az altaluk idézett forrdsok miatt fontosak: REvEsz

Mihdly, A Népszava torténete, Népszava kiadds, Budapest, 19452, 35-36.; Sz1LAGYI Jdnos, A Népszava

irodalompolitikdja 1919 és 1929 kozitt, Akadémiai, Budapest, 1979, 36-37.; VarsAny1, Weltner Jakab

dletitja, 170-175.

VarsANyi, Weltner Jakab életitja, 146-163. (Lasd az elsd hivatkozott oldalon a per meginditdsinak

koriilményeit, az utolsén a pertdrlés tényét, kozte pedig az eljirds és az azt kisérd sajtovisszhang

rekonstrudldsat és értelmezését.)

SziLAGy1 Jnos, I. m., 58-74.; SzoLLATH David, Epigonizmus és munkdsmozgalmi kozksltészet = UG.,

Babelt kovenként. Irodalomtorténeti tanulmdnyok és esszék, Bolcsészettudoményi Kutatékdzpont, Buda-

pest, 2019, 115-119.
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WELTNER JAKAB

BOLSEVIZMUS

Weltner Jakab, Forradalom, bolsevizmus emigrdcié, szerz8i kiad4s, Budapest, 1929 (magangyiijteményben).
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verseket és vitairatokat kiildott az tjsdg részére.”> Weltner a szinfalak médgott igyeke-
zett elésegiteni emigranstarsai hazatérését, egyrészt egyéni kijérésok utjdn, mdsrészt
a nyilvdnossag elétt. F8szerepet jatszott abban, hogy a kormany és a munkdaspirt
alkujit rdgzitd Bethlen—Peyer-paktumot publikdlta a Népszava, a tagsig szdmira is
tisztdzva a pirt mozgasterét — emigrinsiigyben is. Ez a szandéka azt is célozta, hogy
a dokumentum zsaroldsi potencidlja megsziinjon.** Kassik és Weltner utjai tehdt
szdmos ponton keresztezték egymast ezekben az években. Hasonléan alakult haza-
térésiik koreogrifidja: Weltner lehetdvé tette, hogy a modern irodalom képviseldi,
koztitk Kassdk is formalhassak a Népszava kulturilis profiljit, és a szocidldemokrata
politikus ténylegesen is segitett Kassik hazatérésében — annak ellenére, hogy Kassdk
tigyét a szocidldemokratik sokdig nem timogattik egydntettien. Nem tudjuk biz-
tosan az okdt, azonban gyanithatd, hogy ebben kozrejitszhatott az a tény is, hogy
Weltnerhez hasonléan Kassdkot is megosztd figurdnak tekintették a szocidldemok-
rata parton beliil. A pirt tdbb prominense, és valdsziniileg a tagok egy része is, fo-
18sleges tdimadasi feliiletet ny;jtd, érthetetlen és irritald kiiloncségnek tekintette az
avantgird koltészetet.”” Minden bizonnyal ez is latba esett, amikor a pirtvezetés™
mérlegelte, hogy villalja-e a kockdzatot Kassikért. Ezzel a kériillménnyel Kassakék
is tisztdban voltak, bir nehezményezték, hiszen Kassdk és Simon Joldn a szdzad elsd
évtizedétdl politikai és kezdetben kulturilis értelemben is ebben a kozegben nevel-
kedtek, és a késdbbi fesziiltségek ellenére sem szakitottdk meg a pérttal kapcsolatot.
Végiil hosszas belsd vitdk utdn a part timogatta Kassik hazatérésée.

A fenti motivumok — a hatalom, az MSZDP és a nyilvinossig megnyerése a ha-
zatérés érdekében — megjelentek Kassik torténetében is. Volt azonban egy fontos
kiilonbség Weltner és Kassak pozicidja kozott. EISbbi egy ideiglenesen a palya szélére
allitott, kordbban befolyasos politikus volt, jelentds helyzetismerettel és siirti kap-
csolati héléval. Kassik és Simon Joldn azonban mindvégig egy szdmukra nagyrészt
dtlathatatlan viszonyrendszerben mozogtak. Ideértve a hazatérés megszervezésben
f8szerepet jatszé Simon Jolant is, aki Kassikkal ellentétben utazhatott, és igy kozve-
tithetett Bécs és Budapest kozote. Eletedrsa emigréldsa utdn egyre béviilé autons-
midval, helyzetismerettel és kapcsolatokkal tudta Magyarorszagon kovetni, illetve
késdbb befolydsolni a procedurit. Ez anndl is inkdbb nehéz volt, mert — a Kassik és
Simon Jolan kézétti, drdmai fordulatokban gazdag levelezésnek, valamint a Budapesti

2 Kassdk Lajos és a Népszava levelezésébél, kdzreadja CsapLAR Ferenc = Magam torvénye szerint. Tanul-

mdnyok és dokumentumok Kassdk Lajos sziiletésének szdzadik évforduldjara, szerk. CsapLAR Ferenc,
Petsfi Irodalmi Muizeum — Muzsdk Kézmivel8dési, Budapest, 1987, 181-184.
2% Varsanyi, Weltner Jakab életitja, 162-163.
2 A kérdésrdl a nyilvanossdg eldtt is zajlott vita, amelyet részletesen ismertet: CsapLAR Ferenc, Munkds-
mozgalom és mivészet. Vita a Népszavdban = US., Kassdk korei, Szépirodalmi, Budapest, 1987, 33-81.
A partvezetés a szocidldemokratak politikai szervezetének egyik csticsszerve volt, amelyben a ,parttag-
sdg zomét ad6 nagyobb szakszervezetek, a pdrtapparitus titkdrai és a partlapok szerkesztdi is képvisel-
tették magukat.” A partvezet8ség hetente iilésezett. ,A tanicskozisokon megtargyaltik az MSZDP
taktikai lépéseit a kormdnnyal és a t3bbi parttal szemben. A testiilet 4llast foglalt a mozgalom politikai,
adminisztrativ és személyi iigyeiben.” A magyar szocidldemokrdcia kézikonyve, 74.
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Kirélyi Biintetdtorvényszéknek ma a Budapest Féviros Levéltaraban Srzott iratai-
nak kapcsolédé részleteit Ssszevetve — kideriil, hogy még a kozvetleniil Kassikra
vonatkozd, folyamatban levd jogi eljardsoknak és hatteritknek is csak tdredékérsl
tudtak. Osszefoglaléan elmondhaté, hogy Kassik egyéni, 4m madartavlatbdl nézve
tipikus hazatérése a bethleni konszolidacié jogi és politikai ttvesztdket rejté kon-
textusdbdl érthetd meg.

Allgspontok 1: osztdlytudat és az avantgdrd politikdja

A frissen visszatelepiild Kassik pozici6jira és a politikai kdrnyezetre is jellemzd,
hogy egy olyan szdvege miatt inditottak ellene vizsgdlatot nem sokkal hazatérése
elétt, amelyben Kassik rovidtivon éppen a frontélis pirt- és mozgalmi politizalas
hattérbe szoritisa mellett érvelt. Bir az ligyészi érvelés politikai filozéfiai szempont-
bél lapos volt, mégsem mondhatjuk, hogy félreértette a szdveg iizenetét, amely végsd
soron valéban forradalmi volt. Kassdk az Alldspont. Tények és dj lehetdségek cimfi fii-
zetben olyan stratégiit fogalmazott meg, amely nem pusztin a bethleni konszolidcié
koriilményeihez igazodé realpolitikai javaslat volt — koézvetlen politika cselekvés:
nem, kulturilis épitkezés: igen —, hanem évtizedes tavlatban dtgondolta a forradalmi
politizalas 4j lehetdségeit.” Ahogy az Alldspontban olvashatjuk: ,mivel ma a forra-
dalomnak, amiben tagadhatatlanul benne vagyunk, résziinkrdl nem a fegyverrel vagy
nyilt politikai harcokat alkalmazhaté korszakat éljitk: meg kell taldlnunk annak
a forradalmi munkdnak a mddjit, a lehetd legjobb mdédjat, amivel ezt az dtmeneti
id8t, mint a forradalom egy szakaszat hasznositani tudjuk az elkovetkezd aktiv, illet-
ve nyilt politikai és fegyveres akcidk szdmdra”.*® Ezt az 0j kultira megteremtésére
és az osztalytudat kimunkdlasira irdnyul6 erdfeszitést a Munka-kor igyekezett el-
végezni 1928-tél.

Mirdl szélt az Alldspont cimfi irds? A szoveg a forradalmak bukdsa utini helyzet-
ben a hosszttdvon haté kulturdlis munkat, az énreflexi6t és az onmiivelést ajinlja
a baloldalnak egy tévolabbi jovben bekovetkezd forradalom érdekében. Az 1924-ben
Bécsben kiadott traktitus sziikebb kontextusat a bécsi magyar emigricié frakcio-
harcai jelentették, ez magyardzza az irds konfrontativ hangnemét és sz6kimondasat.
Kassék elssorban a forradalmi baloldalon beliil és szdmdra kivinta tisztdzni pozi-
cidjit egy dtmeneti helyzetben: még éppen az akkor felbomlé emigricié kozegében,
de miér tavolabbra tekintve, a magyarorszdgi hazatérést tervezve. A manifesztum
tehdt koztes szituicidban, egy az emigricion, a politikai mozgalmakon és a magyar
kulturilis életen is kiviilall6 szerepld tolldbdl sziiletett. Sajat izoldltsdgit pontosan
latta, és a kovetkezd években ki is deriilt szdmara, hogy a kzosségteremtéssel kapcso-
latos legnagyobb kihivis éppen a kdzte és a célkdzonség kozétt fennallé fizikai és kul-
turalis akaddlyok lekiizdése lesz: ,de mi most tévol vagyunk a magyar munkdssagtdl

27 Kassik Lajos, Allaspont. Tények és dj lebetdségek, Julius Fischer, Bécs, 1924.
28 Uo., 27.
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s igy lehet, hogy az 8 mai specidlis helyzetét nem tudjuk kell8képp 4tldtni és érté-
kelni. Lehet, hogy 6k nem csinalhattak mést és maskép [sic!], mint amit s ahogyan
csindltak” — irja az Alldspontban.?

A szdveg elképzelt olvasékdzonsége is a magyar munkdsosztily volt, illetve annak
egy része: az éppen felndvSben 1évé 1ij nemzedéke. Kassik eszmefuttatisit olyan na-
gyobb volumenti szovegegyiittesekkel lehet pirhuzamba allitani, mint Lukdcs Gyorgy
par éven beliil egyébként feliilbirale Torténelem és osztdlytudat cim{i kotete (amelyrdl
Kassak lathatéan nem tudott, kiildnben valdszintien nem kérte volna szdmon ilyen
vehemencidval az Alldspontban az elméleti munka elvégzésének hidnyit a bécsi ma-
gyar baloldali emigricién),*® Antonio Gramsci bortonfiizetei vagy a Frankfurti Iskola
tagjainak korai publikdcidi. Vagyis Kassak azt a nyugati baloldali gondolkodasban
késdbb nagy karriert befut6 koncepciét fogalmazta meg 1924-ben, amely szerint egy
osztily nem eleve adott, és nem is magatdl jon létre, hanem meg kell csindlni (ldsd
E. P. Thompson 1963-as nagyhatdst konyvének eredeti cimét: The Making of the
English Working Class).

Az osztily és az osztalytudat Kassik szdvegében is kdzponti fogalom. Ertelmezése
szerint nem lehet a K6zép- és Dél-Eurdpaban az 1920-as évek elejére elbukott forra-
dalmak utdni id8szakban az addigi, sikertelennek bizonyult forradalmi politizaldst
folytatni. Ertelmezésében a vildghdbor utdni felkelések azért mondtak csédot, mert
kirobbantéik nem tudtak kilépni a polgdri gondolkodasi keretbdl, és igy péld4ul
a magyarorszdgi Tandcskdztdrsasig sem volt t8bb a ,szocidldemokracia terroriszti-
kus form4jinél”, amely ,nem a kommunista ideoldgiat, hanem az adott lehet8ségektdl
megriadt kispolgir tehetetlenségét reprezentiltak”’ és az ellenforradalom sikereit
is els8sorban a munkdssig ,osztilydntudatlansiginak” tudja be.”? Bir a forradalom
»objektiv” lehet8ségei — vagyis az imperialista szakaszba lépett kapitalizmus bom-
lisa — adottak, de hidnyoznak a ,szubjektiv” feltételei, vagyis a ,konstruktiv’, ,teljes
vildgszemléleti” emberek, akik kitermelik maguk szdmdra az ,4jj torvényt™ — vagyis
a sajit kultardjukat és osztilytudatukat.

Ugy vélte, a hegemén polgiri ,kultarfolény
defetista szocidldemokrata ,Jemondast” és ,felebarati testvéresiilést” fel kell valtania
egy 4j, a ,feltdrekvd osztilyhoz” kt8dd valéban forradalmi kultdranak.” Az ,on-

t"* és az azt dntudatlanul is timogats,

2 Uo., 6.

30 Lukécs széban forgé munkajic és keletkezésének kontextusit értelmezi: Forczex Akos — MESTER-
HAz1 Miklés, A Térténelem és osztalytudat dj kiaddsa elé = LuxAcs Gydrgy, Torténelem és osztdly-
tudat. Tanulmdnyok a marxista dialektikdrél, Gondolat, Budapest, 2023, 9-46. Lukics és Kassdk
viszonyat a kovetkezd tanulmény elemzi, amely egyébként, nyilvin a kdzvetlen kapcsolat hijan, nem
tér ki az Alldspontra: ANcyaLost Gergely, Kassdk Lajos és Lukdcs Gyorgy viszonya, ItK 1987/4.,
462-471.

KassAk, Alldspont, 6.

Uo., 6. Az ,osztilyontudatlansdg” allapotardl sz6l6 passzust Kassdk el8szor egy retorikai kérdés
forméjiban fogalmazza meg (tudniillik, hogy fénnall-e), amelyre késdbb igennel felel.

3 Uo., 26.

34 Uo., 12.

3 Uo., 11.

31
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magéért cselekedni akaré és tudé ember, kollektiv individualizmus, magunk megbe-
csiilése” lebegett a szeme eltt.’® Ehhez szerinte hosszt tivi gondolkoddsra, az ,1j
embert” megteremtd ,kulturdlis és ideoldgiai el6készités[é]re” lesz sziikség’” Ez rész-
ben edukdcids feladat, amelyet a munkaspartoknak kell elvégezniiik, tigy, ahogyan az
a szocidldemokrata pértszervezetekben mir elindult, de sokkal tdgabb horizonton.®

De mindez nem elég, véli Kassak. Késdbbi marxista kultdrakutaték székincsével
megfogalmazva radikalis képzelSerdre, forradalmi fantdzidra, szabad kisérletezésre
is sziitkség van ahhoz, hogy az emberek kilépjenek a polgiri tirsadalom kognitiv ke-
reteibdl és felszabadithassidk magukat® A ,konstruktiv miivészet” feladata éppen
ebben 4ll. A konstruktiv miivészet — ahogy némiképp korkoros érveléssel leirja —
stermészeténél fogva az Gj emberhez szdl, és csak természetes, hogy aki az & szavit
meg akarja érteni, annak érzéseiben és viligfelfogisiaban 6j emberré kell lennie”*°
Kassak koncepcidjiban a miivészet nem segédeszkoze, nem kiegészitdje és nem ko-
vetkezménye a forradalmi politizalasnak, hanem elvélaszthatatlan része. Egy dimen-
zi6, amelyben el lehet képzelni, hogy mi lenne az az 4j tirsadalom, amelyért kiizdeni

érdemes.
KASSAKLAJOS
Kassik Lajos, Alldspont. Tényck és ij lehetéségek, Julius Fischer, Bécs, 1924
(MNMKK-Petsfi Irodalmi Mazeum-Kassik Mazeum).
36 Uo., 19.
37 Uo., 12.
38 Uo., 35.

w

9 Lasd példdul a kdvetkezd lapszdmot: Kellék 64 (2020), kiilésndsen: ANDRAS Csaba, Az emancipato-
rikus kultira és a képzelet paralizise, 169-196. A Politikai utépidk cim@ lapszdmot szerkesztették:
MesTER Béla és Trrimann Armin.

40 Kassixk, Alldspont, 46.
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Allaspontok 2: a politikai felforgaté figurdjanak megteremtése

A fentiekben vizolt, 1ényegében barmelyik korabeli magyarorszdgi kulturélis csoport
ajanlatdndl radikdlisabb program mégsem intellektudlis merészsége miatt keriilt
a magyar tigyészség litéterébe, hanem egyes kiragadott passzusok miatt. Paradox
helyzetrdl volt sz6, hiszen Kassak politikardl sz616 szévegeiben, koztitk az Alldspont-
ban megfogalmazott program és megkonstrualt miivészszerep egyik célja éppen az lett
volna, hogy ne lehessen rajta fogdst taldlni azzal a feliigyel8-biintetd hatalmi logi-
kéval, amely az explicit politikai felforgatds jeleit kereste. Maganak az Alldspontnak
a szdvegezése ilyen értelemben nem volt taktikus, igy egyfajta paranoid olvasis so-
rdn az ligyészség konnyedén meg tudta konstrudlni a ,vords emigraciébol” hazatérd
illegélis kommunista forradalmar szubjektumdt, akinél hizkutatdst lehet tartani,*
aki ellen nyomozélevelet lehet kiadni,** akit éveken keresztiil vissza lehet rendelni
kihallgatisokra — ahogy ezt Kassik meg is tapasztalta. Mindent sszevetve azonban
a hatalom, legalabbis 1933-ig, a szavalékérusok betiltdsdig nem lehetetlenitette el a
kulturalis és dnneveld munkat hirdetd projektjét — amely nem iitkozétt tdrvényekbe,
még akkor sem, ha a gyakorlatban a kultara és politikum hatdrairdl nem egyszer
ellenséges terepen, a birdsdgon kellett megegyeznie a hatalommal.

Hogyan nézett ki a Kassikkal szembeni birésagi procedira, és mennyiben érin-
tette a szoveg elméleti tétjeit? Erdemes felidézni az Alldspont koriili eljaras f6bb
mozzanatait, hogy érzékeltessiik, mennyire mas sikon mozgott az imént ismertetett
Jkonstruktdr” szubjektumanak felépitése, és az dllampolgar Kassik felel8sségre vo-
nisa. Az eljirds 1926 tavaszin indult a még bécsi emigracidjat toltd Kassikkal szem-
ben. Késdbb az tigyészség egy-egy kiragadott szoveghelyre timaszkodva azon a cimen
emelt vidat ellene, hogy az Alldspontban ,a munkasosztilyt a polgiri osztily elleni
gytilsletre izgatta.”” Erre az irds kétségteleniil szimos lehetdséget adott. Mig Kas-
sak a magyarorszagi lapokba irt cikkeiben nem, vagy burkoltan kritizalta az 1920-as
évek magyarorszdgi politikai klimajit, addig az Alla’spont vildgosan szembeszillt
vele. Szintén vords posztd volt, hogy Kassik ,kommunistinak” vallotta magit, a leg-
fontosabb politikai szervezetnek pedig a ,kommunista partokat” tartotta (szembe-
dllitva azokat a nem érdemtelen, de szerinte ,kispolgiri” szocidldemokratakkal).
A birdsdgi eljards fokusziban — a korabeli igazsdgszolgaltatds és politikai kdrnye-
zet szempontjibdl érthetd médon — a szovegnek nem a finom 4rnyalatai 4lltak, tudni-

[N, N, Letartoztatdsi inditvany Kassdk Lajos ellen, Magyarorszdg 1926. november 13., 1.

42 BFL - VIL5.c — 13079 — 1926, 12. f6li6, A Budapesti Kir. Biintet8tdrvényszék nyomozélevele Kassik
Lajos ellen, Budapest, 1926. november 18., illetve 19-22. f6lié, A Budapesti Kir. Ugyészség vadirata,
Budapest, 1928. augusztus 19. A Kassdk személyleirdsat is tartalmazé nyomozélevél — ,170 cm, sovény,
erdsen csontos, palécosan beszél, rendkiviil magas homlokd, egyszeriien, hanyagul 6lezik” — tobbek
kozdtt azt irja: ,[m]inthogy a fent nevezett terhelt/elitélt ismeretlen helyen tartézkodik — megszdkaet
— megkeresem az dsszes birdi és kozigazgatdsi hatdsdgokat, hogy a terheltet/elitéltet nyomoztatni,
kézrekeriilése esetében letartdztatni, a legkdzelebbi kir. jardsbirdsdg vagy kir. torvényszék foghazaba
beszallitani és errdl a kir. birésagot értesiteni sziveskedjenek.”

BFL - VIL5.c — 13079 — 1926, 19-22. félié. A Budapesti Kir. Ugyészség vidirata, Budapest, 1928.
augusztus 19.
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illik, hogy itt Kassdk elvi okokbdl, a ,tdrténelmi marxizmus talajin 4ll6 emberként”™**
tort lindzsdt a kommunizmus mellett, és hogy az ominézus munka lényegében
apokrif szoveg, amelynek tizenete koszondviszonyban sem volt a Kominternben ekkor
megfogalmazott célokkal. Pedig maga Kassik is kiemelte, hogy programja nem azo-
nos a korabeli kommunista partokéval (a ,nyugati”, vagyis a Szovjetuniétdl nyugatra
esd szervezetekrdl beszél, f8ként, de nem kizardlag a KMP-rdl), amelyek szerinte
pusztin ,negativ’ munkat végeztek és téviiton jirtak, és Kassdk is ambiciondlta gys-
keres dtalakitdsukat. Felesleges hangstlyozni — az tigyészséget pedig végképp nem
érdekelte —, hogy ez abban a konkrét helyzetben irrealis kovetelés volt. A szoveg el-
s8dleges kontextusihoz tartozik, hogy Kassik egyébként a szervezetileg kommunista
(a Kominternhez és/vagy a bécsi KMP-hez kot8d8) szereplkkel és csoportokkal
ekkor — ahogy, révid epizédoktdl eltekintve, korabban és késdbb is — konfliktusos,
s6t kifejezetten ellenséges viszonyban allt.

A Kassék ellen zajlé per legfontosabb dokumentumainak részleteit kordbban
kozreadtam és részletesen elemeztem.* ©sszefoglaléan elmondhatd, hogy az tigyész-
ség azt igyekezett rabizonyitani Kassakra, hogy felforgaté kommunista, mig a kéltd
védekezését arra épitette, hogy az Alldspont mar Bécsben is csak nagyon kevés embert
ért el, Magyarorszagra pedig egyéltaldn nem jutott el. Azt igyekezett bebizonyitani,
és ehhez a kiad6jtdl is szerzett igazoldst, hogy a fiizet eleve kis példanyszdmban jelent
meg, nem terjesztették a kereskedelemben, és a példdnyok jelentds részét mint préba-
nyomatot megsemmisitették.*® Kassak hazatérésének feltételei és itthoni miikddésé-
nek kériilményei tobbek kozott az alkalmazott irodalomértés példdinak tekinthetd
ligyészségi iratokban korvonalazddtak. Kassak jogi helyzete az 1920-as évek koze-
pétdl az 1930-ig tartd id8szakban egy olyan jogi eljirasban stabilizilédott, amely
kifejezetten Kassiknak az értelmiségi pozicidkat, és részben a miivész szerepét is
érint8 szovegeinek olvasisin alapult. Az igazsdgszolgaltatas jogi és irodalmi herme-
neutikit alkalmazott annak érdekében, hogy mérlegre tegye Kassdk szovegeinek — ese-
tiinkben az Alldspontnak — a politikai kockdzatait. Kassdk viszont ezen a férumon
nem szallt be az értelmezési versenybe — nyilvin, mert tisztdban volt vele, hogy azt
a birésagon nem nyerheti meg. Ehelyett az Alldspont funkcidjaval és keletkezésének
kontextusdval érvelt — ,én ezen kdnyvet a wieni partharcok kozepette irtam”,* és ké-
s6bb is: ,az itteni osztilyok harcaival nem foglalkozok [sic!] benne. Teljesen elvont
kérdéseket tirgyalok, elméleti megvilagitisban.”*®

4 Kassaxk, Alldspont, 8.

4 Kassik hazatérésének folyamatdt, elsésorban a kéltd levelezésére alapozva, kordbban részletesen
feldolgoztam: Dos6 Gébor, Kassdk Lajos hazatérése. A nyilvanossdghoz jutds gazdasdgi és jogi feltételei
a bécsi Ma és a budapesti Dokumentum kozitti idészakban, It 2018/3., 274-296.; illetve Dosé Gibor,
A kozvetitsk hatalma. Simon Joldn, Tamds Aladdr, Jozsef Attila és mdsok szerepe a bécsi és a budapesti
avantgdrdban = Jézsef Attila, Bécs és a szdzadel mivészete, szerk. PEsT1 Brigitta — GinTLI Tibor —
TverpoTta Gyérgy, LHarmattan, Budapest, 2020, 181-196.

46 L4sd elssorban: BFL — VIL5.c — 13079 — 1926, 6-7. £6li6, Kassak Lajos kérvénye a m. kir. igazsigiigy-
miniszterhez, Budapest, 1926. méjus 7. elétt; valamint BFL — VIL5.c — 13079 — 1926, 17-18. féli¢,
A M. Kir. Allamrend8rség Budapesti Fékapitdnysiginak jegyzékonyve, Budapest, 1927. 4prilis 27.

47 BFL - VIL5.c — 13079 — 1926, 6-7. f8lié.

4 BFL - VIL5.c — 13079 — 1926, 17-18. fdlié.
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Kassiak Lajos lakcimbejelentdje a Sziget (ma Radnéti Miklés) utca 16-ba,
1926. november 6., KM-an. 24/5 (MNMKK-Petéfi Irodalmi Mizeum—Kassik Mtizeum).

A Kassik elleni eljiras koriili sajtévisszhangot dctételesen részben maga Kassik
generalta, aki hazatértekor interjukat adott, hogy sajit védelmére hivja a nyilvi-
nossdgot — ennek egyik mellékkdvetkezménye volt egy ismert irdk dltal kozreadott
szolidaritdsi nyilatkozat.** Ezzel pirhuzamosan az iigy hirértéke egyre dagadt:
a Magyar Hirlapban rovid interjt jelent meg Kassak Lajossal*® Par nappal ezt ko-
vet8en a Magyarorszdg arrdl tuddsitott, hogy ,detektivek Kassiak Lajos aktivista
koltd, a Ma cimii folyéirat volt szerkesztdjének tigyében jelentek meg az tigyészsé-
gen”, majd nyomozdlevelet, letartdztatisi inditvanyt és hizkutatdst rendeltek el.”!
A tobb évig tartd eljirds mindvégig politikai gumicsontot is jelentett a sajtd szd-
méra, ahogy az ekkorra mir megszokottd vilt a hazatérd nevesebb emigransok
esetében.”

A Kassikhoz, Weltnerhez és mas, hazatérni kivind, a hatalom szemében a
Tandcskoztirsasig alatt — a miniszterelnok korabban idézett megfogalmazisiban
— »csekélyebb hibdkat” elkovetd figurakkal kapcsolatos eljirdsok az allamapparétus

4 A Magyar Ujsdgirok Egyesiiletének levele Strache Gusztévnak (Budapesti Kirdlyi Ugyészség elnske)
annak érdekében, hogy Kassik az ,ellene inditott biiniigyben szabadlibon védekezhessék”. BFL —
VIL5.c — 13079 — 1926, 13. £6lié, 1926. november 18.

0 [N. N, Mds a leirds, mds a megirds..., Magyar Hirlap 1926. november 7., 17.

L [N. N.), Letartoztatdsi inditvany Kassdk Lajos ellen, Magyarorszig 1926. november 13, 1.

2 [ Elfogatéparancs Kassdk Lajos ellen, Budapesti Hirlap 1926. november 16., 8.
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megdobbentSen nagy részét mozgattik, évekig tartottak, és jelentds sajtévisszhang
kisérte 8ket. Ugyanakkor visszatekintve illeszkedtek abba a politikai doktrindba, amely
szerint a status quot ténylegesen nem veszélyeztetd szerepldk nagy részét a belpolitikai
stabilitds (az ipari munkdassig pacifikilsa) és kiilpolitikai célok (a demokratizalédds
litszata a népszovetségi koleson és a Trianon utdni elszigeteltség csokkentése érde-
kében) miatt haza kell engedni, és nem sziikséges bortonbe zarni 8ket. Aquila non
captat muscas, de azért az eljirdsok sordn a hatalom viligosan megmutatta ezeknek az
embereknek, hogy itthon milyen sziik mozgastérre szimithatnak. Az Alldsponttal
kapcsolatos itéletet végiil tobb tjabb kihallgatas, tirgyalds, fellebbezés és jratargyalas
utdn évekkel késdbb, 1930-ban hirdették ki: a kiadvany eszerint ,az izgatds tényélla-
déki elemeit megvaldsitja”, de mivel a blincselekmény mar a videmelés pillanatiban
eléviilt volt, Kassdkot felmentették.”> A felmentd itélet utin ugyanakkor elrendelték
a ropirat — amely val6szintileg tényleg nem keriilt be az orszdgba — ,0sszes példanyai-
nak az elkobz4sat és megsemmisitését.”*

Osszegzés és kitekintés: egy dlldspont dlloképessége a Munka-korben

A Kassak 4ltal az Alldspontban és a kapcsolédé korabeli szovegekben felvdzolt
stratégia, értelmiségi modell és osztilytudat-koncepcié hatékdrét akkor mérhetjitk
fel igazdn, ha a kotet megjelenésétdl az 1930-as évek elejéig terjedd idészakot is
figyelembe vessziik. Mikézben Kassak hazatérését, majd itthoni miikodését is meg-
nehezitették a kiadvdnnyal kapcsolatos eljirasok, addig a programban ambicionélt
elméleti munkat, miivészeti kutatdst és onszervez8dést mégis hatékonyan tudta
végezni — el8szdr a Dokumentumban, majd a Munkéban, és egyre szélesebb korben
annak szervezeteiben (kéruskor, fotékor).”” Melyek voltak az Alldspontnak azok
a kézponti allitdsai, amelyek el6zményei egyébként Kassdk kordbbi szdvegeiben is
fellelhetdk, de majd a Munka folyéiratban és korben fejtik ki igazdn hatasukat?
Nevelés. Kassak az osztélytudat kidolgozdsit és aktiv elsajititdsit elsédleges fel-
adatnak tekintette, hiszen ez a forradalmi helyzet megragadisinak eldfeltétele.
A Tanicskdztdrsasdg és a pirhuzamos események csddje Kassak szerint az osztély-
tudat hidnyabdl fakadt. A posztforradalmi idészakban tdg értelemben vett kulturilis
munkdra van sziikség. Ez a partokban vagy azokon kiviil, dnszervez8d8 médon is
folyhat. Az Alldspontban a kommunista partokat ajanlja, hiszen ezek a szervezetek
eleve rendelkeztek megfeleld infrastruktiraval, gyakorlattal, emberekkel. Ugyanak-
kor hazatérte utdn a szocidldemokrata kdrnyezetben, és ezen beliil 2 Munka-kérben
alapvet8en autoném médon dolgozta ki a szocialista nevelés programjit.

3 Az eljirds kronolégidjit rekonstrudlja, és a kapcsolédé levéltari dokumentumokat idézi: MarkovITS
Gyérgyi, Kassdk Lajos az osztdlybirésdg elétt, Magyar Konyvszemle 1967/4., 371-376.

> BFL — VIL5.c - 13079 — 1926, 53. f4li6, A Budapesti Kir. Biintetétdrvényszék nyilvinos fétirgya-
ldsdnak itélete, Budapest, 1930. oktdber 3.

> SzoirrAtH Ddvid, A kommunista aszketizmus esztétikdja, Balassi, Budapest, 2011; K. HorvATH Zsolt,
Meérei Ferenc. Perembelyzet és a remény szocializmusa (1909-1945), 1., Korall, Budapest, 2021, kiils-
ndsen: 137-208.
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Technika. Az Alldspontban hangstilyozza, hogy a modern technikat a kapitalizmus
teremti meg, A kapitalista termelési viszonyok kozott a fejlett gépek a kizsakmdnyo-
last szolgaljak. De a modern technika lesz az is, amely tehermentesiti a munkdsokat,
és igy a kommunista tdrsadalom alapjdul szolgdlhat. Ekkor mér a gép lesz az ember
szolgaja. A technoldgia j6, és emiatt nemcsak a Szovjetunid a jovd boleséje, hanem
a dialektikus gondolkoddsbdl kovetkezden az USA is. A Dokumentum és a Munka
tele vannak a fordizmust mint technoldgiai és munkaszervezési lehetdséget dicsérd
cikkekkel, amellett, hogy kritizéljék annak akkori, kapitalista kizsékmanyolé haszno-
sitasat. A t8ke rosszra hasznalja a j6 technoldgiit, a kommunizmusban viszont majd
jora fogjak. Gramsci Americanismo e Fordismo cimii szovegegyiittesétd]*® a kom-
munista Uj Fold cimii, Kassakkal rivélis avantgard lapig a baloldalon széles korben
elterjedt, mélyen technooptimista elképzelésrdl volt sz6.

A mivész. Kassdknal a miivész figurdja kitiintetett szerepben jelenik meg az
1915-8s A Tett cimii lapjinak programszévegeiben (példaul: Jelzés a vildgba)” csak-
gy, mint az Alldspontban és az 1920-as évek végi irdsaiban is. A miivész a jovd tér-
sadalmdnak lényegét magukba siirit§ vagy azok szellemében fogant alkotdsokat hoz
létre. Ezek még a feltorekvd osztaly, a munkdssig szamdra sem feltétleniil érthetdk,
hiszen 8ket az uralkodé osztalyok vagy az azok altal korrumpilt szocialista kozegek
nevelték. Ezért van sziikség nevelésre, amely dthidalja a szakadékot a ma még sajit
kultariedl megfosztott alsébb osztilyok, és a messze eldttiik jard konstruktiv miivész
alkotdsai kozétt, Kassik szovegeit dthatja a korabeli szociolégidban kidolgozott és
széles kdrben elterjedt elképzelés, amely szerint a tirsadalomban munkamegosztis
van.’® A kassiki verzid szerint az 0j tirsadalomban is mindenkinek megvan a helye,
az orvosnak csakiigy, mint a cipésznek vagy a miivésznek, ahogy azt jellegzetes, ipari
metaforizicidt hasznild Vissza a kaptafdhoz cimi szovegében kifejti.”® A székincs
nem véletlen: a miivészt visszatéréen ipari dolgozohoz hasonlitotta, Mesteremberek
cimi kolteményétdl® a Tisztasdg konyvéig Mindkét szakember sajat erejével for-
mélja meg az anyagot, és ezzel (ij min8séget hoz létre. Kassik fiatalkori szocializé-
cidja a lakatosmiihelyben és kiilonb6z8 gydrakban azonban nemcsak a szdkincset
kolesonodzték a késdbbi koltdnek. Szocioldgiai értelemben vett habitusa miatt magi-
tol értetddden aktivilta azt a munkamegosztissal kapcsolatos elképzelést is, amely
szerint mind a gydrban, mind a jovd tirsadalmiban mindenkinek megvan a maga
hasznos helye.

Forradalom. Az Alldspont horizontja a forradalom, mig hazatérte utdn ez lapjai-
ban, a 365-ben, a Dokumentumban és a Munkdban mintha halvinyulna, és legfeljebb

56 Antonio Gramsct, Americanismo e Fordismo = U8., Note sul Machiavelli, Editori Riuniti, Roma, 1974,
403-444.

KassAk Lajos, Jelzés a vildgba, A Tett 1916. augusztus 1., 277.

Némept Dénes, Utészé = Emile DurkugiM, A tdrsadalmi munkamegosztdsrol, ford. Csixé Mihdly,
Osiris, Budapest, 2001, 405-431.

% Kassixk Lajos, Vissza a kaptafdhoz, Ma 1923/1., 1-2.

60 KassAk Lajos, Mesteremberek, A Tett 1915/3., 42.

61 Kassix Lajos, Tisztasdg konyve, Julius Fischer, Bécs, illetve Horizont, Budapest [két kiaddsban], 1926.
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DOBO GABOR: ALLASPONT

»0j emberrdl”, ,szocializmusrél” van sz6,
ami részben a korra jellemzd8 kédolt beszéd
szdmlajdra irhatd, részben pedig az ausztro-
marxizmus vildgos hatdsit mutatja, amely
— elsdre talin meglepd médon — nem Kas-
sak bécsi tartézkod4dsa alatt, hanem azt ko-
vetden vilt fontos, a Munkdban bdségesen
targyalt igazodasi ponttd a koltd szdmdra.
A Munka-kérrel, kiildndsen annak legmar-
kansabb frakcidjaval, az ,oppéval” kapcso-
latos kutatdsok azt bizonyitjik, hogy — leg-
alabbis a Kassik koréhez csatlakozé radi-
kalis fiatalok korében — a forradalmi cél
mindvégig megmaradt, annak dgynevezett
,baloldali kommunista” elképzelésében is.%*

()sszefoglaléan elmondhaté, hogy a kap-
csolédé szovegek, koztitk az Alldspont az
1928-ban indult Munka-kér fiataljai szdma-
ra valédi nevelédési és dnformaldsi minta-
ként szolgéltak. Justus P4l példdul tgy em-
lékszik, hogy a fiizetet 1925-ben olvasta
Périzsban, és az jelentdsen befolydsolta sajit
értelmiségi—aktivista programjinak kiala-

miivészeli és tarsa-
dalmi beszamolé
szerkeszti: kassak
lajos, budapesten

a tartalomjegyzékbsi:
Kkassak: valasz néhany lovéire
o oxentant: festmény » justus
pal: az u} kWG » dr. zilahi: az
emberismeret « gelléri andor
endro: lemeitiink s nadas endre:
vildggazdasag s+ lilyés gyula:
csavargé « farkas laszlo: vers
* gré lajos: beszélsfilm « folo-
montaxsok « figyeld roval =
e ———

A Munka folyéirat 1929. janudri szima
a Budapesti Kiralyi Biintet8torvényszék
pecsétjével (magingyiijteményben).

kitasat.”® Ez az irds egy sajitos kozeg és egy abban nevel6dd értelmiségi nemzedék
tarsadalmi képzeletét formilta, és igy tdg értelemben vett politikai dontéseiket is be-
folydsolta. Az avantgdrd kulturalis ellenillds elméletben kidolgozott célkittizéseit az
Allgspont-per alatti években Kassik a folyéirataiban, majd az azok kériil szervezéds

korskben a gyakorlatban is tesztelhette.

2 Az oppdhoz lasd: LENcYEL Andrds, Az dgynevezett ,opps” torténetéhez. Egy eltemetsdstt gondolko-
ddstorténeti alternativa kibontdsa, Maltunk 2013/4., 247-268.

 Justus Pal, Kassdk a munkdsmozgalomban = Kibontott zdszl6, szerk. LENGYEL Bal4zs, Csepeli Mun-
kasotthon, Budapest, 1987, 53. Justus visszaemlékezését idézi és interpretalja: K. HorvATH Zsolt,
A munkdskalokagathia pillanata. Koltészet, tarsadalomkritika és a munkdskultira egysége: Justus Pdl
és a Munka-kor = ,....fejiinkbdl toroljiik ki a reguldkat”. Kassdk Lajos az ird, képzmiivész, szerkesztd és
kozszerepls, szerk. ANDRAsI Gdbor, PIM — Kassik Alapitvdny, Budapest, 2010, 52.
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